JEGYZOKONYV

a Somogy Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: TVB)
2024, majus 10-i iilésérol

Késziilt: a TVB székhelyén 7400 Kaposvar, F6 u. 10. sz. alatti, 5-6. sz. jegyz6i
targyaloban
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti fv szerint

Prof, Dr. Tossenberger Janos elndk kbszénti a megjelenteket.
Megallapitja, hogy a bizottsdg hatarozatképes, mert a delegaltakkal egylitt 5 6
bizottsagi taghdl 4 £6 bizottsagi tag megjelent, Koszonti a megjelent delegaltakat.

A 2024, majus 9-én elektronikus Uton kikiildott meghivoban szerepld napirendet ajénlja
a testilletnek megtérgyaldsra azzal, hogy javasolja a testiiletnek napirendre venni a
Marcalt HVB 49/2024. (V. 7.) sz. hatarozata elleni fellebbezés elbiralasa cimi
napirendet, amely a meghivo kikiildésekor még nem volt tudott.

Mas javaslat nem volt.
A TVB a médosité javasiatot 4 igen, 0 nem szavazattal elfogadta.

Prof, Dr. Tossenberger Janos elntk kéri, hogy a napirendeket egyben is fogadja el a
bizottsag.

A TVB a 2024, majus 10-1 iilésének modositott napirendjeit 4 igen egyhangu ¢és 0 nem
szavazattal alakszer(i hatdrozat meghozatala nétkiil, jegyz0kdnyvbe foglalt dontéssel —
az alabbi hatdrozattal fogadja el.

49/2024.(V.10.) TVB hatarozat

A Somogy Varmegyei Terlleti Valasztasi Bizottsag a 2024. majus 10-i iilés napirendjét
az alabbiak szerint elfogadja:

1. Téjékoztaté delegalasokrol
Elbadé: Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elndk

2. A Nemeskisfaludi HVB 15/2024. (V. 07.) HVB hatarozata elleni fellebbezés
elbiralasa
Eléado: Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elnsk

3. A Marcali HVB 49/2024. (V. 7.) HVB hatarozata elleni fellebbezés elbirdlasa
Eldadd: Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elnék

(A meghivd a jegyzdkonyy mellékletét képezi,)
Napirendek tdrgyalasa

1. Tajékoztaté delegalasokrol
El6add: Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elnk




Prof. Dr, Tossenberger Janos TVB elntk: taj¢koztatja a bizottsdgot, hogy a
Demokratikus Koallcié jel6ld szervezet delegalta a Somogy Varmegyei Teriileti
Valasztasi Bizottsdgba Dr. Havasiné Dr. Kalméar Katalint, a Somogyi Fiiggetlenek
Szovetsége pedig Dr. Liszkai Katalint. Megkéri a delegéltakat, hogy par szdval
mutatkozzanak be.

Dr. Liszkai Katalin delegalt tag: Ugyvéd, nem ismeretlen szamdra a kozigazgatds, csak
tgy, mint delegalt, Valasztasban kiilonbdzé minéségekben mar részt vett. A megyei
onkorményzatnal 25 évig dolgozott tigyvédként, jelenleg nyugdijas, de praktizal. Ugy
gondolja, minden adott ahhoz, hogy megfelelé mindségli szakimai munkét végezzen a
bizottsag.

Dr, Havasiné Dr, Kalmar Katalin delegalt tag: Ugyvéd, de jelenleg sziinetel a praxisa,
mert csaladi vallalkozasban dolgozik. A férje prakiizil, ebben segiti a munkijat, A
kikiildott iilésanyagokat elolvasta, megfeleldnek talalja. Biztos benne, hogy sikeres lesz
az egylttmitkodes.

A TVB elnoke megkdszdnte a bemutatkozast, valamint tdjékoztatta a bizottsagot, hogy
a delegaldasok megfeleinek a Ve, 30. § (3) bekezdésében foglaltaknak, a megbizott tagok
valasztojoginak meglétét a TVI a Ve, 31. §-a alapjan ellendrizte, a megbizott tagoknak
van valasztojoga. A delegalt tagok a varmegyei kdzgylilés elndke el6tt az eléirt eskiit a
tegnapi napon letették, igy bizottsagi tagga valtak,

A TVB a tajékozatot egyhangilag tudomdsul vette.

2. A Nemeskisfaludi HVB 15/2024, (V. 07.) HVB hatarozata elleni fellebbezés
elbiraldsa
El6adé: Prof. Dr. Tossenberget Janos TVB elndk

Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elndk: felkéri Dr. Sarhegyt Judit TVI vezet6t, hogy
ismertesse az tigyet,

Dr, Sarhegyi Judit TVI vezett: elmondja, hogy a Nemeskisfaludi Helyi Vélasztasi
Bizottsag 15/2024. (V. 07.) HVB hatdrozata ellen nyljtott be érintett valasztopolgar
fellebbezést. A hatdrozat a beadvanyozd képviseld jeloltként torténd
nyilvantartdsba vételét utasitotta vissza. A képviseld-jelsltnek egy db ajanlast kellett
gylijtenie ahhoz, hogy képvisel6vé valjon. Az ajanloiven a gylijtd valasztopolgdr nem
volt beazonosithatd, mert a személyi azonosité szamat rosszul adta meg. Ilyen esetben
az ajanloiven 1évb valamennyi ajdnlas, jelen esetben Gsszesen egy db volt, érvénytelen.
fgy beadvanyozoé nem gyiijtétte Gssze a sziikséges ajanlast ahhoz, hogy képviselévé
véljon, a HVB a nyilvantartasba vételt visszautasitotta.

Megemliti, hogy a fellebbez$ a fellebbezés tartalmi kovetelményeit nem teljesitette,
mert a jogszabalysértésre vald hivatkozast nem irta bele fellebbezésébe, de ugy
gondolja, hogy a helyes joggyakorlat kialakitasa, a valasztopolgar mepfelels
tajékoztatdsa érdekében az liggyel érdemben foglalkozzanak és foglaljanak allast.

Ilyen médon allaspontja szerint a HVB dontése megalapozott, {gy javasolja a TVB-nek
a hatarozat helybenhagyasat.

Kérdés, hozzaszolias nem volt.

A TVB az iratok megismerése, megvizsgilisa utian 4 igen, 0 nem egyhanga
szavazattal az alabbi dontést hozta meg.




A Somogy Varmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag
50/2024.(V.10.) szamwt hatarezata

A Somogy Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsdg (tovabbiakban: TVB)

sz. alatti lakos
valasztépolgar (tovabbiakban: Beadvéanyozd) éltal az egyéni képviseld jeltltkénti
nyilvanfartisba vételének visszautasitasardl sz6lé Nemeskisfaludi Helyi Valasztasi
Bizottsdg (tovébbiakban: HVB) 15/2024. (V. 07.) sz. hatarozata ellen benydjtott
fellebbezése targyédban - 4 igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Somogy Varmegyei Teriileti Valasztiasi Bizottsag a Nemeskisfaludi Helyi
Vilasztasi Bizottsag 15/2024, (V, 07,) sz, hatarozatat helybenhagyja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az tigyben érinteft
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben
vagy elektronikus dokumentumként a Kuridhoz cimzett birosagi feliilvizsgalat irdnti
kérelmet nyujthat be a Somogy Varmegyei Teriileti Véalasztasi Bizottsagnal (7400
Kaposvar, F6 w. 10., levéicim: 7400 Kaposvar, Pf. 122., e-mail: tvi@somogy.hu). A
birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet Ggy kell benyijtani, hogy az legkéstbb 2024,
méjus 13. napjan 16.00 ordig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az tigyvédi képviselet
kotelez6. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy - a szakvizsga-bizonyitvany
egyszer{i masolatanak csatolasaval - sajat ligyében tigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.
A birdsagi fellilvizsgdlat irdnti kérelem elektronikus dokumentumként valé benyijtasa
el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott kérelem meliékleteit oldalhii
masolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani.

A bir6ségi eljaras nem targyi illetékmentes. A feliilvizsgalati kérelem benyujtéjat targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg,

A Somogy Varmegyei Terilleti Valasztasi Bizottsag elrendeli a hatarozata kozlését, ¢és a
Somogy Varmegyei Onkormanyzat honlapjan val6 kizzétételét.

Indokolas
L.

[Az els6 fokon eljard valasztasi bizottsag dontése ¢és az azt megel6z6 eljaras]

1. Beadvanyozo 2024. majus 06-an nytjtotta be ajanldiv iranti igényét az erre eld-
irt Ad-es nyomtatvanyon szabalyosan, a rendelkezésre all6 hataridén beliil a Bo-
hényei Helyi Vélasztasi Iroddhoz (tovabbiakban: HVI) tekintettel arra, hogy a
HVI-hez tartoz6 Nemeskisfalud teleptilésen egyéni listas képviseldjeldltként ki-
vant indulni. A HVI az ajanléfv igényre az igényelt [ db ivet Beadvinyozonak
atadta, ajanléiv igény jegyz6konyvet €s ajanloiv dtadasi jegyzdkényvet készitett.
Nemeskisfalud telepiilésen az egyéni listds képviselo jeloltséghez 1 f6 valasztod-
polgar ajanlasa sziikséges, tekintettel arra, hogy Nemeskisfalud kézségben a va-
lasztopolgarok szama a 2024, aprilis 3-i allapot szerint 86 {6 volt. A szitkséges
ajanlas szamokat igy a HV1 vezet6je 2024. aprilis 4-i kdzleményben a helyi 6n-
kormanyzati képviselék és polgarmesterek véalasztasardl szolé 2010, évi L. toi-
vény 9, § (1) bekezdése alapjan 1 fében hatarozta meg a nemeskisfaludi egyéni




képviselGjeloltek vonatkozdsdban. Egy ajanldiven 8 valaszidpolgar ajanthat je-
lltet, igy elegend volt az 1 db ajanléiv igénylése a leendd jeldlt részérdl.
Beadvanyozo 2024. mdajus 06-4n az ajanléivet hataridében leadta a HVI-nél,
amely szerv az atadasrol jegyzdkonyvet készitett, amelyet Beadvanyozd is aléir,
Beadvanyozd egyben benyijtotta nyilatkozatat arrdl, hogy a vélasztoi akarat be-
folyasolasara vagy ennek megkisérlésére iranyuld tevékenység folytatésa célja-
b6l kiiifsldi tAmopgatast és belfdldi jogi személytdi, jogi személyiséggel nem
rendelkezé szervezettl szarmazd tdmogatast, névielen adomanyt vagy ezekbol
szarmazd vagyonelemet az adott valasztas vonatkozasaban nem hasznal fel.

Ezt kévetoen a HVI elvégezte az ajanldiv ellendrzését a valasztédsi eljarasrol szo-
16 2013. évi XXXV torvény (tovabbiakban: Ve.} 125-128. § rendetkezéseinek
megfeleléen, Az ellenérzés eredményérdl a HVI a Ve. 127. § (4) bekezdése sze-
rint tajékoztatta a HVB-t, amely szerint az ajanlast gy(jté személyazonositd
szamanak ellendrzése soran megallapithat6é volt, hogy az ajanlast gy(ijt6 valasz-
topolgar a kdzponti néviegyzéken nem szerepel,

A HVB mindezek alapjan 15/2024. (V. 07.) sz. hatarozatdban Beadvanyozd
egyéni képviseldjeloltként torténd nyilvantartasba vételét visszautasitotta.

1L

[A fellebbezés tartalmal

5.

Beadvanyozé a fellebbezését irdsba foglaltan személyesen nytjtotta be a HVI-
hez 2024.05.08-an a rendelkezésére all6 hatariddben. Fellebbezésében elbadta,
hogy 2024. méjus 6-4n leadta az 1 db hidnytalanul és atjavitasok nélkiil kitoHott
ajanloivét 1 db ajanléval. Allaspontja szerint az dtvevd Ugyintézd az atvételt
megelézben elkérie a lakcimkartyajat és a személyi igazolvanyét, ezt kovetden
nem jelzett semmi problémat, s6t megnyugtatdan kozdlte, hogy minden rendben
van az atadott ajanléiven 1évd adatokkal. Az atadas-atvételi jegyzokonyv alaira-
sa utan visszakapta a személyes iratait, egy példanyt a jegyzékonyvbdl, de 6t el-
kiildték azzal, hogy az ivet késobb ellendrzik.

Allitsa szerint tartalmazta az ajanléiv az alairasat, a személyi szamat és a nevét,
amelyet nem kellett neki nyomtatot betiivel irni, Allitisa szerint az, hogy nem
volt beazonosithaté, nem wvalds. Lefrja, hogy Magyarorszagon egyediil &
rendelkezik névvel, eziltal Osszetéveszthetetieniil beazonosithato
a neve alapjan a népességnyilvantartasi adatbazisban, Allitdsa szerint a HVI a
gylijtéként feltiintetett személyt (sajat adatai) be tudta volna azonositani, mivel
megegyezett jelolti adataival.

Kéri az ajanloive ismételt Atvizsgalasat, valamint azt, hogy részére annak
megtekintését biztositsak.

1.

[A TVB déntése és jogi indokai]

6.

7.

A TVB megéllapitja, hogy a fellebbezés nem megalapozott, a Beadvanyozé 4l-
tal lefrtak alapjédn a jogsértés ténye nem allapithatod meg.

A Ve, 221, § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsdg elséfokh hatarozata el-
len fellebbezést az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet nyujthat be. Beadvanyozo érintettségét a TVB megéllapitja, te-
kintettel arra, hogy Beadvanyozd képviseld-jeldltként torténd nyilvantartésba
vételének visszautasitasardl szo6lo HVB dontést fellebbezte meg Beadvanyozo,

A Ve, 120. § (1) bekezdése szerint jeloltet ajinlani ajanloiven lehet. A Ve,
122. § rendelkezése alapjan az a valasztopolgar ajanthat jeltltet, aki a valaszto-




10.

11

12

13.

keriiletben valasztdjoggal rendelkezik. Az ajanléivre ra kell vezetni az ajanlést
add valasztopolgar nevét, személyi azonositojat, magyarorszagi lakcimét. Az
ajanlofvet az ajanld véaiasztépolgarnak sajat keziileg kell aléirnia, Egy véalaszto-
polgar t6bb jelditet is ajanlhat, egy jeldltet azonban csak egy ajanlassal tAmogat-
hat, tovabbi ajanlasai érvénytelenek. A 122. § (5) bekezdése szerint az ajanlas
nem vonhato vissza, a {6) bekezdése pedig gy rendelkezik, hogy az ajanlé-
iven az ajanldst gyiijto személy feltiinteti nevét, személyi azonositéjat vagy
személyazonossagat igazold hatosagi igazolvanya szamat és alairasat,
A Ve. 124, § (1) bekezdése alapjan a jeldltet az ajanldivek atadasaval kell beje-
lenteni a nyilvantartasba vételre illetékes valasztasi bizottsagndl, amely a Ve,
132, §-a szerint minden, a térvényes feltételeknek megfeleld jeldlé szervezetet,
jeldltet, illetve listat - legkésdbb a bejelentést kivetd negyedik napon - nyilvan-
tartdsba vesz. A Ve. 124. § (1a) bekezdése értelmében a jeltlt bejelentésekor a
jeldltnek nyilatkoznia kell arrdl, hogy a valasztoi akarat befolyasolasara vagy
ennek megkisérlésére irdnyuld tevékenység folytatdsa céljabol kulfsldi tAmoga-
tast vagy ebbél szarmazd vagyonelemet az adott valasztds vonatkozasaban nem
hasznal fel. A valasztasi bizottsag azt a jeloltet veszi nyilvantartasba, aki e nyi-
latkozatot megtette,
A Ve. 125, § (1) bekezdése alapjdan a valasztasi iroda az ajanlasokat ellenér-
7i. A (2) bekezdés értelmében az ajanldsok ellendrzése soran meg kell vizsgalni
a 122, §-ban foglalt kovetelmények teljesiilését, azonositani kell az ajanlé va-
lasztopolgart, meg kell é4llapitani, hogy rendelkezik-e valasztdjoggal, tovabba
meg kell allapitani, hogy az érvényes ajanlasok szdma eléri-e a jeldltséghez
szitkséges szamot. A (3) bekezdés alapjan az ajanlo valasztopolgér azonositasat
és valasztdjoga megallapitasst az ajanloéiven feltiintetett adatainak a kézponti
névjegyzék és a szavazokordk és valasztokeriiletek nyilvantartasanak adataival
val0 8sszevetésével kell elvégezni.
. A Ve. 126. § (1) bekezdése értelmében az ajanlas érvényes, ha
a) az ajanld valasztopolgar az ajanloiv kiaddsanak és benytjtasanak napja kozot-
ti barmely id6pontban jogosult volt jeldltet ajanlani a valasztokeriiletben,
b) az ajanlé valasztopolgdr ajanldiven feltiintetett adatai - az alafras kivételével -
a szavazokori névjegyzék adataival megegyeznek,

c) az ajanlas megfelel a 122. §-ban foglalt kivetelményeknek.
. 127, § (1) bekezdése alapjin a valasztasi ivodinak az ajanlasok ellendrzését
a jelolt bejelentésétol szamitott harom napon beliil kell elvégezni, A (4) be-
kezdés értelmében az ajinlasok ellendrzésének eredményérdl a valasztasi
iroda tajékoztatja a jelolt nyilvantartisha vételére illetékes valasztasi bizottsa-
got és - kérelmére - a jeldltet, jelol6 szervezetet.
A TVB feliebbezést és a becsatolt iratokat megvizsgalta, megallapitotta, hogy
Beadvanyozé esetében a jeldit ajanlasa az 1 db ajanloiv hatéridében torténd at-
adéasaval és a Ve, 124, § (1a) bekezdés szerinti nyilatkozat letételével t6riént. A
HVI a rendelkezésére 4llo hatarid6n beliil vizsgalta meg az ajanloivet. A TVB is
megvizsgalta az ajanloivet, megéllapitotta egyezden a HVI vizsgalataval, hogy a
gyljtd valasztopolgar azon feltiintette a nevét és egy személyi azonosité szdmot,
valamint alairdsat. A személyi azonositd szamot a kizponti névjegyzeékben elle-
ndrizve a TVB - egyezden a HVI-vel - megéllapitotta, hogy az ajanldiven az
ajanlast gy(ijté neve mellett talalhaté személyi azonositd szamon

nem szerepel a kdzponti névjegyzékben személy. A kdzponti névjegyzek
adatait lekérve - amelyre egyébként sem a HV], sem a TVI a jogszabaly alapjan
nem kételes - megéllapithatd, hogy a tartozod személyazonosi-
té szam helyesen . A fentick alapjan az ajanléiven taldlhato va-
lamennyi ajdnlés érvénytelenségét vonja maga utan, ha a gytijté nem beazono-




sfthatd, mert az nem felel meg a Ve, 122. §-dban foglalt kévetelményeknek.
Nem elegendd az, hogy az ajanlast gy{ijté felttintesse nevét és személyi azonosi-
t6jat, alairasat az ajanldfven, de ezen adatok kdzponti névjegyzékkel térténd dsz-
szevetése soran az ajanloiven ajanlast gy(ijtSként feltiintetett személy be kell,
hogy azonosithato legyen, vagyis adatainak teljeskor( egyezdséget kell mutatni.
Beadvanyozd esetében nem volt az ajanlasgy(ijtdé személy beazonosithatd az
ajanloiven szereplé személyi azonositd alapjan (valoszinGsithetd, hogy a gytijté
elirta a személyi azonositd szamat). Iiyen esetben az ajanlasok ellendrzését meg
sem kell kezdeni, tekintettel arra, hogy az azon szerepld valamennyi ajanlas ér-
vénytelen a Ve, 126. § (1) bekezdés ¢) pontja alapjan, mert a 122. § (6) bekez-
désben foglalt kévetelményeknek nem felel meg. A HVI e tényrdl tajékoztatta a
HVB-t a déntéshozatal elétt. A jeldltet nem tajékoztatta, tekintettel arra, hogy a
jelolt ilyen irdnya kérelmet nem nyujtott be. A HVI-nek tovabba nem kell elle-
niriznie azt, hogy adott esetben jelltként mar a Beadvanyozd személyi azonosi-
tdja az aldirdst gylijtdnek szerepel, nem kell vizsgélatot folytatnia a helyes sze-
mélyi azonositd kideritése érdekében.

14, Fentiek alapjan a HVB-nek a Beadvanyoz6 jeloitként (6rténd nyilvantartasba vé-
telét visszautasité 15/2024. (V. 07.) sz. dontése megalapozott, ezért a TVB a
rendelkezd részben foglaltak szerint azt helybenhagyta.

15. A TVB megjegyzi, hogy Beadvanyozé fellebbezése egyebekben nem felelt meg
azon jogi kritérivmnak, amelyet a Ve. 223. § (3) bekezdése tdmaszt a fellebbezé-
sekkel szemben, mely szerint jogszabalysértésre hivatkozassal kell azt eldter-
jeszfeni, Beadvanyozé nem jelolt meg jogszabalysértést beadvanydban, a TVB
érdemi vizsgalat nélkiil is elutasithatta volna a fellebbezést, de a jogbiztonsag, a
helyes joggyakorlat vélasztépolgarokkal t6rténd megértetése, megismertetése
érdekében a fellebbezés érdemben torténd elbiralasa mellett foglalt allast.

I11.
[A hatarozat alapidul szolgalo jogszabélyi rendelkezések]
A hatérozat a 2010. évi L. térvény 9. § (1) bekezdésén, a Ve. 1. § b) pontian, 10. §-dn,
120, §-127. §-an, 132, §-an, 221. § (1) bekezdésén, 224. § (1)-(3) bekezdésein,
a jogorvoslairdl szold (4jékoztatas a Ve, 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén,
a 224, § (1)-(2) ¢s (5) bekezdésén, az illetékekrol sz6lo 1990, évi XCIIL. torvény 37. §
(1) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

3. A Marcali HVB 49/2024. (V. 7.) HVB hatarezata elleni fellebbezés
elbiralasa
El6adé: Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elndk

Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elnék felkéri Dr. Sarhegyi Judit TVI vezet6t, hogy
ismertesse az tigyet.

Dr. Sarhegyi Judit TVI vezetd elmondja, hogy a Marcali Helyi Valasztési Bizottsdg
49/2024. (V. 7)) sz. hatdrozata ellen nyGjtott be érintett vélasztopolgar hatariddben
fellebbezést.

A hatérozat polgdrmester jeloltként térténdé nyilvantartasba vételét
utasitotta vissza azért, mert a jelslt nem szerezte meg a jelSltséghez sziikséges 300
ajanldst, hanem csak 293-af. A fellebbezd beadvényaban lefrta, hogy

a Helyi Valasztdsi Bizottsdg a 49/2024. (V. 7.) szamu hatarozatdban Marcali varosban
Fliggetlen polgdrmesterjeldltként t6rténé nyilvantartasba vételi kérelmét visszautasitotta
azzal, hogy az dltala benyUjtott 41 ajanldiven az ellendrzést kovetGen 293 ajanlast taldlt
érvényesnek. Maga is betekinteit az érvénylelen ajanlasok listdjaba, és azt tapasztalta,




hogy ott véletlenszer(i hibaval, de azonositasra alkalmas adatokkal szerepld ajanlok
ajanlasat a helyi valasztasi bizottsdg nem fogadta el, Ezzel az altala jogszabélyba litk6z6
tevékenységgel szerinte megsértették azon jogait, hogy a helyi valasztdson megfeleld
szam( érvényes ajanlassal rendelkezve a polgarmesterjeldlti nyilvantartasba felvételre
keriiljon,

A TVI a 35 érvénytelen ajanlast egyesével megvizsgalta, a bizottsag elé targa
attekintésre, Az érvénytelenek k&zott érvényeset nem talaltak.

Megemliti, hogy a fellebbezd a fellebbezés tartalmi kiveteiményeit itt sem (eljesitette,
mert a jogszabdlysértésre valé hivatkozast nem irta bele fellebbezésébe, de Ugy
gondolja, hogy a helyes joggyakorlat kialakitdsa, a valasztopolgdr megfeield
tajékoztatasa érdekében itt is indokolt, hogy az tiggyel érdemben foglalkozzanak és
foglaljanak alast.

Ilyen mddon allaspontja szerint a HVB déntése megalapozott, {gy javasolja a TVB-nek
a hatarozat helybenhagyasat.

Kérdés, hozzaszdlas nem volt,

A TVB az iratok megismerése, megvizsgalasa utan 4 igen, 0 nem egyhangh
szavazattal az alabbi dontést hozta meg.

A Somogy Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
51/2024.(V.10.) szama hatarozata

A Somogy Varmegyei Teriileti Valasztési Bizottsag (tovabbiakban: TVB)

alatti
lakos vdlasztopolgar (tovabbiakban: Beadvanyozd) Aaltal polgérmester jeldltkénti
nyilvantartasba véteiének visszautasitasarol sz6ld Marcali Helyl Valasztdsi Bizottsag
(tovabbiakban: HVB) 49/2024. (V. 7.) sz. hatirozata ellen benyujtott fellebbezése
targyaban - 4 igen, és 0 nem szavazattal - meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

A Somogy Virmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Marcali Helyi Valasztasi
Bizottsag 49/2024. (V. 7.) sz. hatarozatat helybenhagyja,

A hatdrozat ellen a meghozatalatdl szamitott 3 napon bellil az lgyben érintett
természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben
vagy elektronikus dokumentumként a Kuridhoz cimzett birdsdgi feltilvizsgalat irdnti
kérelmet nyQjthat be a Somogy Véarmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsagnal (7400
Kaposvar, F6 u. 10., levélcim: 7400 Kaposvar, Pf. 122, e-mail; tvi@somogy.hu). A
birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet Ggy kell beny{jtani, hogy az legkéstbb 2024,
méjus 13. napjan 16.00 ordig megérkezzen. A birosagi eljarasban az ligyvédi képviselet
kételez6. A jogi szakvizsgaval rendelkezd személy - a szakvizsga-bizonyitvany
egyszer{l masolatinak csatolasdval - sajat igyében ligyvédi képviselet nélkiil is eljarhat.
A birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként vald benytitdsa
esetén a kérelem benydjtéjanak jogi képviselGje mindsitett elektronikus alairasaval latja
el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benytjtott kérelem mellékleteit oldalka
masolatban elektronikus okirati forméba kell alakitani.

A birosagi eljaras nem targyi illetékmentes. A fetiilvizsgalati kérelem benyujtéjat targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg,




A Somogy Varmegyei Teriileti Vélasztasi Bizottsag elrendeli a hatarozata kozlését, és a
Somogy Varmegyei Onkorméanyzat honlapjan vald kdzzétételét.

Indokolas
L

[Az elst fokon eljard valasztasi bizottsag dontése és az azt megel6zd eljaras]

1. Beadvanyoz6 Marcaliban polgarmesterjeltltként 2024, jonius 9. napjara kitlizott
polgarmester valasztason FUGGETLEN polgarmesterjeléltként 161ténd nyilvan-
tartasba vétele iranti kérelmet nydjtott be 2024, majus 6-an a marcali székhelyti
HVB-hez. Kérte polgarmesterjeldltként t6rténd nyilvantartasba vételét és ennek
érdekében a HVB mellett mtik6do Helyi Valasztasi Iroda (a tovabbiakban: HVI)
altal szamara 2024, 4prilis 20-an atadott 100 db, majd 2024. majus 3-an atadott
tovabbi 30 ajanloivbil 49 db ajanloivet 2024, majus 6-4n a HVI-nek atadott. A
Vilasztasi eljarasrol sz6lé 2013, évi XXXVL torvény 124, § (1a) bekezdése sze-
rinti nyilatkozatot - amely arrdl szol, hogy hogy a vélasztoi akarat befolyasolasa-
ra vagy ennek megkisérlésére irdnyuld tevékenység folytatasa céljabdl kiilfoldi
tamogatast vagy ebbdl szarmaz6 vagyonelemet az adoft valasztas vonatkozasa-
ban nem hasznal fel - is leadta Beadvanyozo a HVI-hez.

2. A Ve. 124, § (1) bekezdése alapjan a jeldltet az ajanldivek atadasaval kell beje-

lenteni a nyilvantartasba vételére illetékes vélasztasi bizottsagnal. A helyi 6n-
kormanyzati képviseldk és polgarmesterek valasztasardl sz616 2010. évi L. tor-
vény 9. § (3) b) pontja szerint polgarmesterjelslt az, akit ,b) a 10000 lakost
meghalado, de 100000 vagy anndl kevesebb lakosi telepiilés esetén legaldbb
300 vdlasztépolgar” jelolinek ajanlott.
A jelslt Altal benyujtott ajanlasokat a Ve, 125. § (1) bekezdése alapjan a
valasztasi iroda ellendrzi. A Ve. 125. § (2) bekezdése értelmében ,,Az ajdnlasok
ellen6rzése sordan meg kell vizsgalni a 122. §-ban foglalt kovetelmények
teljestilését, azonositani kell az ajanld vélaszidpolgart, meg kell 4llapitani, hogy
rendelkezik-e valaszt6joggal, tovabba meg kell allapitani, hogy az érvényes
ajanlasok szama eléri-e a jelSltséghez sziikséges szamot.”

3. A benyujtott ajanldsok ellendrzését a Ve. 125-127. § (1) és (2) bekezdése alap-
jan a Ve, 122, §-dra és a NVB 5/2014. irAnymutataséra tekintettel a HVI elvé-
gezie. A benyijtott 49 ajanléivbdl 8 ajanléiv iires volt, ajanlast nem tartal-
mazott, a tébbi 41 ajanléiven lévd, ellenérzitt ajanlasok koziil 293 ajanlas
lett érvényes. Az érvényes ajinliasok szama nem érte el a Marcaliban pol-
garmester jeloltséghez sziikséges 300 db ajanldsszamot. A HVI az ellendrzés
eredményérdl a Ve. 127, § (4) bekezdése alapjan a HVB-t a 2024. mdjus 7-1 {ilé-
sén tdjékoztatia. A tajékoztatd alapjan a HVB a Ve. 133, § (2) bekezdésében és a
Ve. 307/G. § (2) bekezdésében meghatdrozolt hataskérében Beadvéanyozéd pol-
garmester jeloltként torténé nyilvantartasba vételét 49/2024. (V. 7.) sz. hataroza-
taval a szlikséges érvényes ajanlasok, a térvényes feltételek hidanyaban vissza-
utasitotta.

IL
[A feliebbezés tartaima]

4, Beadvanyozo a fellebbezését irasba foglaltan személyesen nytjtotta be a HVI-
hez 2024.05.09-én a torvényes, rendelkezésére allo hataridében. Fellebbezésé-




ben eléadta, hogy a Helyi Vélasztasi Bizottsag a 49/2024. (V. 7.) szamu hataro-
zataban Marcali varosban Fligpetlen polgarmesterjeltltként térténd nyilvantar-
tasba vételi kérelmét visszautasitotta azzal, hogy az éltala benytjtott 41 ajanlo-
iven az ellendrzést kovetden 293 ajanlast talalt érvényesnek. Maga is betekintett
az érvénytelen ajanlasok listajaba, és azt tapasztalta, hogy ott véletlenszer(i hi-
baval, de azonositasra alkalmas adatokkal szereplé ajanlok ajénlasat a helyi va-
lasztési bizottsdg nem fogadta el. Ezzel az altala jogszabalyba litkoz6 tevékeny-
séggel allaspontja szerint megsértették azon jogait, hogy a helyi valasztason
megfelelé szama érvényes ajanlassal rendelkezve a polgdrmesterjeltlti nyilvan-
tartasba felvételre keriiljon,

1.

[A TVB déntése és jogi indokai]

5.

6.

A TVB megéllapitja, hogy a fellebbezés nem megalapozott, a Beadvanyozo al-
tal leirtak alapjan a jogsértés ténye nem allapithaté meg.

A Ve. 221. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi bizottsag elstfokt hatarozata el-
len fellebbezést az tigyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet nyujthat be, Beadvanyozod érintettségét a TVB megallapitja, te-
kintettel arra, hogy Beadvanyozd képvisel6-ielsltként torténd nyilvantartisba
vételének visszautasitdsarol szolo HVB dintést fellebbezte meg Beadvanyozo.

A Ve. 120. § (1) bekezdése szerint jeloltet ajanlani ajanloéiven lehet. A Ve,
122. § rendelkezése alapjan az a valasztopolgar ajanlhat jeléltet, aki a valaszto-
kertiletben véalasztjoggal rendelkezik. Az ajanléivre ra kell vezetni az ajanlast
ado valasztopolgar nevét, személyi azonositdjat, magyarorszégi lakeimét. Az
ajanldivet az ajanlod valasztopolgéarnak sajat kezlileg kell aldirnia, Egy valaszto-
polgér t6bb jeldltet is ajanlhat, egy jeloltet azonban csak egy ajdnléssal tdmogat-
hat, tovabbi ajanlasai érvénytelenck, A 122, § (5) bekezdése szerint az ajdnlas
nem vonhatd vissza, a (6) bekezdése pedig gy rendelkezik, hogy az ajdanlo-
iven az ajanlast gyijté személy feltiinteti nevét, személyi azonositéjat vagy
személyazonossagat igazolé hatésagi igazolvanya szamat és aldirasat.

A Ve, 124, § (1) bekezdése alapjan a jeldliet az ajanldivek atadaséaval kell beje-
lenteni a nyilvantartasba vételre illetékes valasztasi bizottsagnal, amely a Ve,
132. §-a szerint minden, a torvényes feltételeknek megfeleld jelld szervezetet,
jeloltet, illetve listat - legkésébb a bejelentést kivetod negyedik napon - nyilvan-
tartdasba vesz. A Ve, 124. § (1a) bekezdése értelmében a jel6lt bejelentésekor a
jeloltnek nyilatkoznia kell arrdl, hogy a valasztoi akarat befolydsolasara vagy
ennek megkisérlésére irdnyuld tevékenység folytatdsa céljabol kilfoldi tamoga-
tast vagy ebbél szarmazd vagyonelemet az adott valasztas vonatkozdsaban nem
hasznal fel. A vilasztasi bizotlsag azt a jeldltet veszi nyilvantartasba, aki e nyi-
latkozatot megtette,

A Ve. 125. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi iroda az ajanlasokat ellendr-
zi, A (2) bekezdés értelmében az ajanlasok ellenbérzése soran meg kell vizsgalni
a 122. §-ban foglalt kdvetelmények teljestiléséf, azonositani kell az ajanld va-
lasztépolgart, meg kell allapitani, hogy rendelkezik-e valasztojoggal, tovabba
meg kell allapitani, hogy az érvényes ajanldsok szama eléri-e a jeloltséghez
szlikséges szamot. A (3) bekezdés alapjan az ajanio valasztopolgar azonositasét
és vélasztojoga megéllapitdsat az ajanléiven feltlintetett adatainak a kdzponti
néviegyz¢Ek és a szavazokorok és vélasztdkeriiletek nyilvantartisdnak adataival
valod dsszevetésével kell elvégezni.

10. A Ve, 126. § (1) bekezdése értelmében az ajanlds érvényes, ha

d) az ajanld vélasztdpolgdr az ajanloiv kiadasanak és beny(jtasanak napja kézot-
ti barmely idépontban jogosult volt jeldltet ajanlani a valasztdkeriiletben,
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¢) az ajanld valasztdpolgar ajanioiven feltiintetett adatai - az alairas kivételével -

a szavazokori névjegyzék adataival megegyeznek,

f) az ajinldas megfelel a 122, §-ban foglalt kivetelményeknek.
11. 127. § (1) bekezdése alapjan a valasztasi ivodanak az ajanlasok ellenérzését

a jelolt bejelentésétdl szamitott harom napon beliil kell elvégezni. A (4) be-
kezdés értelmében az ajanlasok ellendrzésének eredményérdl a valasziasi
iroda tajékoztatja a jeldit nyilvantartasba vételére illetékes valasztdsi bizottsa-
got és - kérelmére - a jeldltet, jelsld szervezetet.

A TVB a fellebbezést és a becsatolt iratokat, ajanlofveket megvizsgalta, Megal-
lapitotta, hogy a Beadvanyozd igényelt aprilis 20-4n 100 db, majd mdjus 03-an
tjabb 30 db ajanloivet polgdrmesterként t6rténd ajantas gyljtéséhez, amelybdl
Osszesen 49 db-ot adott le a HVI-nél a rendelkezésére allo hataridében 2024,
majus 6-4n 16.00 oraig. A 49 ivbél 41 tartalmazott ajanlast, 8 iv iires volt. A 41
fven 1évé ajanlasokat a HVI leellendrizte, amelyb6l 293 érvényes ajanlds volt,
35 érvénytelen. A TVB az érvénytelen ajanlasokat egyesével megvizsgalta és
megdllapitotta, hogy valamennyi érvénytelen. Az érvénytelenség okai az alabbi-
ak:

AJANLOIV HIBAS AJANLAS HIBAJELZES HIBA OKA
SORSZAMA SORANAK SZAMA
22806K00002 8 Fhib, személyi azonositd

szam utolso 4
szamjegye hidnyzik

22806K00006 4,5.,6.,7.,8. Fhib. lires sorok
22806K00007 4. Fhib. athizott sor
22806K00009 8 Eluto2, személyt azonositod

szam utolso 4
szamjegye hibas

22806K00079 6. Elutc2, személyi azonosito
szam ytolsé 4
szamjegye hibas

22806K00083 4. Elutc2. személyi azonositd
szam utolsd 4
szamjegye hianyzik

22806K00085 8. Fhib. athdzott sor
Z22806K00087 5. ElutR téves hazszdm
22806K00089 8. ElutR. a feltlintetett név
nem egyezik meg a
kézponti
néviegyzékben
szerepld adatokkal
22806K00091 2. ElutR. utca, hazszam téves
22806K00101 2. Elut0z, személyi azonositd

szam utclsd 4
szamjegye hidnyzik

22806K00101 3. Eluto4. kéthelyi lakos, nem
ajanlhat Marcaliban
polgarmester jeldltet

22806K00101 6. Eluto4. somogyszentpali
lakos, nem ajénlhat
Marcaliban
polgarmester jeldltet

22806K00101 8. Fhib. (res sor

22806K00105 6. Elut02. személyt azonosité

szdm hidnyzik

22806K00106 4. ElutR. téves hdzszam




22806K00106 5. ElutR. a feltlintetett név
nem egyezik meg a
kzponti
névjegyzékben
szerepld adatokkal

22806K00106 7. ElutC4. pusztaszemesi lakos,
nem ajanlhat
Marcaliban
polgarmester jeléitet

22806K00107 1. ElutR. tévas cim

22806K00111 4, Elut02, téves szameélyi
azonosito szam

22806K00112 4, ElutR. személyl azonositd
szdmhoz mds név
tartozik

22806K00114

s

Elut03. nincs vélasztdjoga

22806K00115

#

Elut02. nem szerepel a
névjegyzékben

22806K00117 ElutR. nevét elirta

22806K00117 .7 Fhib. athlzott sorok

AN El

22806K00119 Elut02, személyi azonosité
szam utolsé két

szamjegye hibds

22806K00121 7. Elut04, mesztegnydi lakos,
nem ajanlhat
Marcalihan
polgarmester jeldliet

22806K00124 6.,7.,8. Fhib. {ires sorok

ol .

13. Fentiek alapjan a HVB-nek a Beadvanyozd jeldltként torténd nyilvantartasba vé-
telét visszautasitd 49/2024. (V. 7.) sz. ddntése megalapozott, ezért a TVB a ren-
delkezd részben foglaltak szerint azt helybenhagyta.

14. A TVB megjegyzi, hogy Beadvanyozé fellebbezése egyebekben nem felelt meg
azon jogi kritériummak, amelyet a Ve. 223. § (3) bekezdése tamaszt a fellebbezé-
sekkel szemben, mely szerint jogszabalysértésre hivatkozassal kell azt elter-
jeszteni, Beadvanyozd nem jeltlt meg jogszabalysértést beadvanyaban, a TVB
érdemi vizsgalat nélkiil is elutasithatta volna a fellebbezést, de a jogbiztonsag, a

Lo

helyes joggyakorlat valasztopolgarokkal térténd megértetése, megismertetése

érdekében a fellebbezés érdemben t61ténd elbirdlasa mellett foglalt allast.
II1.
[A hatdrozat alapjdul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

A hatdrozat a 2010, évi L. torvény 9. § (1) bekezdésén, a Ve. 1. § b) pontjan, 10. §-an,
120.§-127.§-4n, 132, §-4n, 221. § (1) bekezdésén, 224. § (1)-(3) bekezdésein,
a jogorvoslatrol szolo tajékoziatas a Ve, 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) bekezdésén,
a 224, § (1)-(2) és (5) bekezdésén, az illetékekrd] szdlo 1990. évi XCIIL térvény 37. §
(1) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul,

T6bb napirend nem volt, a TVB elntke az tilést bezarta.
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SOMOGY VARMEGYEI TERULETI VALASZTASI BIZOTTSAG
7400 Kaposvdar, 16 utca 10.
Tel.: 82/898-246
E-mail: tvi@somogy.hu

MEGHIVO

A Somogy Varmegyei Tertileti Valasztasi Bizottsadg 2024, mdjus 10-én (pénteken) 15.00

drakor a Vérmegyehadza Kaposvéar, F6 u. 10., Fsz. 5-6. sz. alatti irodajdban tartja rendes
ilését, amelyre meghfvom.

Napirendi javaslat:
1. Tajékoztatd delegalasokrdl
Eléado; Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elndk

2. A Nemeskisfaludi HVB 15/2024. (V. 07.) HVB hatérozata elleni fcllebbezes elbirdlasa
El6adé: Prof. Dr. Tossenberger Janos TVB elnék

Kaposvir, 2024. médjus 9.

Prof. Dr. Tossenberger Janos s. k.
TVB elnsk

A kiadmany hiteltl:

Al
r. Sarhegyi J‘:ﬁ%‘.
TVI vezeld
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